publicamente na TV que não fez nunca nenhuma campanha de

culpabilização dos pais de Madie ???  É preciso descara-mento ...

Quanto ao pseudo “abandono dos filhos” ,  o primeiro que  

atire a primeira pedra , para já não falar da sua “igno-

rância cultural” ...  Além  do  mais  não é crime nenhum

(o que aquele criminologista até desconhece...) .

O português tem memória curta ,   mas felizmente existem 

TV’s  e gravadores . E até num programa televisivo “Aqui

e Agora” ficamos a saber que Moita Flores também é “sus-

peito” de ter raptado a Madie !... ( isto não tem nada a  

ver com o caso “Casa Pia” )

@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@@

Também não tem racional enquadramento temporal a hipóte-

se da “dopagem” dos filhos, pois tal hipotético inciden-

te só seria conhecido no dia seguinte .

Também  a investigação parece desconhecer a problemática
da fisiologia do sono ...

As testemunhas estrangeiras , numa aliás errada perspec-

tiva de cumplicidade num incidente criminal ,  propalado

pelos jornalistas  de  “cordel” e outros comentadores de

“quiosque” ,  é  normal alterarem os seus depoimentos ao

sabor dos conselhos que lhes vão sendo dados... mas isto

como  é  óbvio  nunca foi considerado “falso testemunho”    

pois o Ministério Público nunca agiu como tal .

A constituição dos pais de Madie como arguidos (note-se,

isto não significa culpados...)  foi não só uma precipi-

tação , pouco inteligente ,  como também um grave e des-

prestigiante êrro . E são “burros” aqueles que dizem que

eles logo se calaram .  Qualquer  medianamente informado 

sabe que o primeiro conselho  que é dado pelo Advogado é

remeterem-se ao silêncio . Apenas como testemunhas, con-

tinuariam a falar , e  , porventura ,  ainda estariam em   

Portugal . Perdemos receitas , tivemos despesas e ganha-

mos desprestigio.

Alguém (?)  afirmou  na  TV que foi montado um “circo” !

Mas fora  também assistimos a um criminologista apenas a
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